EKSAMEN 1JU 916 INNFORDRING AV PENGEKRAV |
Onsdag 16. desember 2015

KI.09.00 -13.00 (4 t)

Tillatte hjelpemidler: Norges Lover eller annen ukommentert lovsamling, seertrykk av lover og
forskrifter (ogsa utskrift fra lovdata).

Oppgavesettet bestar av 2 oppgaver. Hver oppgave har 4 delspgrsmal. Begge oppgaver og alle
delspgrsmal skal besvares

Oppgave |

Jan Johansen arbeidet som gkonomisk radgiver. Virksomheten var organisert som
enkeltpersonforetak. Jan var gift med Anne, og sammen hadde de 2 barn — Lise og Lotte som var 2 og
4 3ar gamle. Begge hadde plass i en privat barnehage. Barnehagen var en av kundene til Jan. Han bisto
den blant annet med regnskaper og skattesp@rsmal. Det var Anne som hadde underskrevet avtalen
med barnehagen om barnehageplass for barna. Anne hadde deltidsarbeid i en forretning i Lillevik
Storsenter. Jan og Anne hadde felleseie.

For 5 ar siden kj@pte Jan og Anne enebolig for kr. 2.5 millioner. Det var Anne som hadde
grunnbokshjemmel til boligen. Boligen hadde en sokkelleilighet som ble leid ut for kr. 7.500 pr
maned.

Det var Anne som pleide 3 betale fakturaen pa kr. 5.000 som hver maned ble sendt fra barnehagen
som betaling for barnehageplass. Anne unnlot a betale fakturaen for august maned. Det samme
skjedde med fakturaen for september maned med forfall 20. september. Jan hadde utfgrt et oppdrag

for barnehagen fgr sommerferien, og hadde sendt en faktura til barnehagen pa kr. 10.000 med forfall
1. juli.

Da Anne heller ikke betalte fakturaen for september maned, krevde barnehagen den 25. september
oppgjer ved a motregne kravet mot Anne i Jans krav mot barnehagen som hadde forfalt 1. juli.

Jan mente at vilkarene for motregning ikke foreld, fordi det var Anne som var ansvarlig for
barnehagebetalingen. Dessuten mente han at motregning heller ikke kunne skje fordi hans krav mot
barnehagen hadde forfall fgr betalingskravene fra barnehagen.

Sporsmal 1.

Har barnehagen rett til 3 kreve oppgj@r for manglende betaling av barnehageplass i kravet Jan har
mot barnehagen?



Marte matte lane penger for a betale sin andel av utgifter til oppussing av hytten. Hun lante kr.
50.000 av Peder. Hun pantsatte sin ideelle andel av hytten som sikkerhet for lanet. Laneavtalen ble
inngatt 05.06.2011. Den 06.06.2011, lante Marte kr. 150.000,- av sin sgster Ulla og pantsatte sin
ideelle andel av hytten som sikkerhet for lanet. Marte unnlot 3 opplyse Ulla om laneavtalen med
Peder. Ulla var heller ikke kjent med panteavtalen som Marte hadde inngatt med Peder. Marte skulle
sgrge for a sende papirene til tinglysing, men glemte det.

Den 10.10.2013 tok Rgr AS utlegg i Martes andel av hytten for et krav pa kr. 80.000,-. Utlegget ble
tinglyst 10.10.2013.

Den 10.11.2015 ble det begjaert tvangssalg av Martes ideelle andel av hytten. Martes ideelle andel
ble solgt til Peder for kr. 200.000,-.

Spgrsmal 1
Hvordan skal kjppesummen fordeles mellom de som har panterett i eiendommen?

Martes gkonomi ble stadig darligere. Hun bestemte seg for a selge et maleri. Den 15.11.2015 solgte
hun maleriet pa kreditt til fru Gra. Det ble avtalt at fru Gra skulle betale kr. 5.000,- hver maned i ett
ar. | forbindelse med salget ble det avtalt at Marte skulle ha panterett i maleriet til sikkerhet for
kjgpesummen.

Allerede neste dag fikk Marte hgre av en venninne at hun ikke kunne regne med at maleriet ble
betalt ettersom fru Gra hadde store gkonomiske problemer. Den 17.11.2015 sendte Marte et skriv
til fru Gra hvor hun minnet fru Gra pa at det var avtalt salgspant i maleriet og at hun ikke hadde rett
til 3 selge maleriet. Skatteoppkreveren, som hadde et krav pa fru Gra, tok utlegg i maleriet den
20.11.2015 og utlegget ble tinglyst samme dag. Den 21.11.2015 solgte fru Gra maleriet til Ole Vold
for kr. 60.000,-. Hun opplyste ikke om salgspanteretten eller om utleggspantet.

Da Marte ble kjent med salget henvendte hun seg til Ole Vold og hevdet at hun hadde gyldig
salgspanterett i maleriet.

Sp@rsmal 2

Har Marte As gyldig salgspanterett i maleriet?

Skatteoppkreveren hevdet at Ole Vold matte respektere utleggspantet som ble tinglyst 20.11.2015.
Spgrsmal 3

Ma Ole Vold respektere utleggspantet som ble tinglyst 20.11.2015?

Ole Vold fikk ogsa gkonomiske problemer. Han ville ikke selge maleriet og tenkte pa om han hadde
noen mulighet for a fa lant penger mot sikkerhet i maleriet.

Spgrsmal 4

Har Ole Vold anledning til & pantsette maleriet ?



